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1. Struktura pracy doktorskiej i merytoryczna ocena cze¢Sci teoretycznej

Strona merytoryczna i formalna rozprawy doktorskiej jest odzwierciedlona
w jej strukturze, zawierajacej Wstep 1 nastepnie podzielonej na 5 rozdziatow, z
ktérych pierwsze trzy majg charakter analiz teoretycznych, kolejny rozdziat
poswiecony zostal omdwieniu zatozen metodologicznych badan wiasnych, oraz
ostatni zawiera wyniki badan empirycznych. Praca zawiera rdwniez
podsumowanie 1 wnioski, streszczenie w jezyku polskim i angielskim,
bibliografie oraz aneks. Dysertacja ztozona jest ogotem z 271 stron.

W ogdlnej ocenie struktury rozprawy Autorka zachowuje poprawny tok
postepowania, wymieniajac we wstepie cel pracy, a takze w rozdziale
metodologicznym problemy glowne i problemy szczegotowe, wskazujac
jednocze$nie na metode, a whasciwie metody postepowania w badaniach.

Pierwsza cze$¢ wstepu do rozprawy zawiera dygresje osobiste oraz
refleksje naukowe bez odniesien do litaratury. Wskazane byloby, aby we wstepie
zostaly zamieszczone motywy naukowe podjetego tematu, oraz jasno okreslone
novum pracy, co bardziej potwierdzatoby zasadnos¢ podjetych rozwazan. Ze

wstepu dowiadujemy sie réwniez, ze Autorka posiada do$wiadczenie w pracy



kuratora sadowego. Osobisty kontakt z rodzinami gleboko dysfunkcjonalnymi,
czy tez z rodzinami ryzyka z pewnoscia mogt sta¢ si¢ duzym atutem przy pisaniu
rozprawy, gdyz tego typu doswiadczenie moglo przyczyni¢ sie do szerszego i
wieloaspektowego spojrzenia na podjete zagadnienie.

We wstepie autorka zaprezentowala wiodace teorie wykorzystane w
recenzowanej pracy (teoria "spofeczenstwa ryzyka" - Urlicha Becka, teoria
moéwiaca o spirali wsparcia Stanistawa Kawuli, oraz teoria Ewy Solarczyk-
Ambrozik odnoszaca sie do catozyciowego uczenia si¢). Wstep opatrzony zostal
rowniez informacja na dotyczacg celu pracy. W koncowej czgsci wstepu autorka
przedstawita rowniez dos¢ skrotowo tres¢ poszezegolnych rozdziatow rozprawy.

W rozdziale 1 zatytulowanym: "Rodzina ryzyka - jako srodowisko
ksztattowania sie aspiracji mlodziezy, zawarto analize przemian wspofczesne]
rodziny. Zdefiniowane zostaly pojecia: rodzina ryzyka, zwielokrotnione ryzyko
oraz rodzina w kryzysie i rodzina dysfunkcjonalna. Stusznie autorka stara sig, aby
najpierw nakresli¢ tto w jakim funkcjonuje mtody cztowiek, a dopiero pozniej w
kolejnym rozdziale przybliza czytelnikowi poglebione rozwazania dotyczgce
aspiracji zyciowych mlodziezy. Pani mgr Justyna Chwalinska z odczuwalng
troska o losy wspofczesne]j rodziny stara si¢ przyblizy¢ symptomy najbardzie]
negatywne $wiadczace o kryzysie rodziny nowoczesnej. Opisane przez autorke
przemiany w funkcjonowaniu rodziny w nowej rzeczywistosci spoteczne]
(kohabitacja, konkubinat, samotne rodzicielstwo, rozwody, rodziny rozdzielone z
powodu wyjazdow zagranicznych, zwiazaki pozamalzenskie, tzw. rodziny
rozszerzone, modele "wahadtowe" itd.) sa niezaprzeczalne. Staja si¢ one dla
wielu miodych ludzi $rodowiskiem podstawowym, ktérego nie da sig¢ zastgpic, a
ktore to $rodowisko w zréznicowany sposob zaspokaja rodzace sie potrzeby
dorastajacych dzieci i adolescentow. Podjete rozwazania dotyczgce rodziny w
aspekcie jej dysfunkcjonalnosci i patologii, wydaja si¢ by¢ uzasadnione z uwagi
na fakt, iz to whasnie srodowisko zycia mtodziezy w znaczacy sposéb determinuje
rozwoj badz jego brak w zakresie ksztaltowania aspiracji zyciowych miodych
ludzi i ich realizacji. Nalezy stwierdzi¢, ze rozdzial ten zostat napisany w oparciu

o podstawowa literature z wykorzystaniem publikacji najwazniejszych badaczy



zajmujacych si¢ zagadnieniem rodziny.

W czescei teoretycznej dostrzega si¢ niektéore wzmianki poczynione w
odniesieniu do kuratora sadowego. Jednakze w perspektywie przyjetego tematu
pracy i zatozonych celow, wskazanym byloby, aby w omawianej czgsci pracy
dokona¢ wnikliwszego pogtebienia profilu kuratora sadowego.

Druga kategorig badawcza zasygnalizowana w rozprawie doktorskiej byta
mtodziez. Autorka na kilku stronicach pracy przyblizyta najwazniejsze kryteria
wyodrebniania mtodziezy jako kategorii spoteczno-demograficznej. W dalsze]
czesci przytoczone zostaly badania dotyczace miodziezy przetomu XX i XXI
wieku. Mozna mieé pewien niedostyt po lekturze tychze rozwazan, gdyz zabrakto
w nich czolowych badaczy zglebiajacych mtodziez w perspektywie zagrozen i
niedostosowania spotecznego (Z. Melosik, B. Urban, M. Konopczynski).

Drugi rozdziat teoretyczny rozprawy doktorskiej porusza problem aspiracji
zyciowych mlodziezy. Zostal on sporzadzony w oparciu o dostepng literaturg
przedmiotu. W poczatkowych rozwazaniach Autorka przybliza pojgcie aspiracji
zyciowych w ujeciu roznych autorow i z réznych punktow widzenia
(psychologicznego, socjologicznego, pedagogicznego). Nastgpnie omawia
terminy pokrewne do "aspiracji", poziomy i rodzaje aspiracji oraz czynniki
warunkujace aspiracje milodziezy. Rozwazania zaproponowane na str. 35-55
sprawiaja wrazenie kompilacji stworzonej na podstawie uje¢ roznych autorow
poruszajacych kwestie aspiracji zyciowych mifodych ludzi. Zabrakto w tym
wszystkim pewnych kryteriow doboru i oceny stanowisk zaproponowanych
autorow. Waznym momentem w tych rozwazaniach bylo opowiedzenie si¢
Autorki i wybranie na potrzeby dalszych ustalen metodologicznych klasyfikacji
aspiracji mtodziezy. Klasyfikacja zaproponowana przez Andrzeja Janowskiego
stata sie dla doktorantki inspiracja do opracowania podziatu przyjetego w
pézniejszych rozwazaniach, jednakze sam sposdb motywacji przyjecia
wspomnianej klasyfikacji pozostawia pewien niedosyt: "Z punktu widzenia
autorki podzial taki pozwolil na zobrazowanie problematyki w sposob jasny i
interesujgcy (...)" (str. 49).

W czesci teoretycznej dostrzega si¢ brak wyartykutowanych na podstawie



literatury przedmiotu oczekiwan rodzicow w stosunku do dzieci. Co prawda
autorka wspomina o tym w rozdziale II, punkt 7: Aspiracje mlodziezy a
oczekiwania rodzicéw, ale sa to tylko dwie strony tekstu, bez przytoczenia
adekwatnych, poglebionych opracowa¢ dotyczacych wspomnianego zagadnienia.
Ow brak zarysowany na plaszczyznie teoretycznej powoduje, iz Autorka w
sposob nieostry formutuje cel badan (patrz czg$¢ metodologiczna, str. 73). W eelu
teoretyczno-poznawczym spojnik "oraz" sugeruje, ze faczone beda dwa wymiary
- aspiracje zyciowe miodziezy i oczekiwania rodzicow. Natomiast temat pracy
doktorskiej zawiera spojnik "a", ktory sygnalizuje czytelnikowi, ze Autorce
bedzie zalezeé na wykazaniu pewnego poréwnania, na wskazaniu na wzajemny
stosunek, na wzajemna zaleznos$¢ aspiracji zyciowych i oczekiwan rodzicow.

W rozdziale III zatytutowanym: Przeglgd badan nad aspiracjami
miodziezy ze szczegdlnym uwzglednieniem mlodziezy z rodzin ryzyka, Autorka
przyblizyta problem aspiracji mtodziezy w réznych kontekstach rodzinnych.
Wyodrebnione w tej czesci pracy aspiracje z podziatem na zawodowe, rodzinne,
materialne oraz te dotyczace zainteresowan i sposobow spedzania czasu wolnego,
staly sie niejako fundamentem dla cze$ci metodologicznej (konstrukcja narzedzia
badawczego). Tak wiec rozwazania te sa merytorycznie wazne, chociaz dostrzega
sie, iz pewna swoboda/dowolnos¢ zaaplikowana przez Autork¢ w doborze
rodzaju dysfunkcjonalnosci i patologii w rodzinie, nie ufatwia czytelnikowi
zbudowania sobie solidnych podstaw teortetycznych dotyczacych zagadnienia
aspiracji mtodziezy pochodzacej z rodzin ryzyka. Brak rowniez sporzadzonych
konkluzji do poszczegdlnych rozdzialow teoretycznych z pewnoscig pozbawit
autorke mozliwosci pewnej retrospekcji, syntetycznego spojrzenia i wyciagnigcia
wnioskow na bazie wczesniej poczynionych rozwazan.

Pomimo wielu niedociggnie¢, trzy pierwsze rozdziaty teoretyczne
rozprawy stanowia dobre wprowadzenie naukowe do opracowania 1
sformutowania pdzniejszych zatozen metodologicznych badan wiasnych. Autorka

wykazata si¢ dobrg znajomoscia literatury przedmiotu.



2. Zalozenia metodologiczne badan

Kolejny rozdzial, czwarty zatytutowany: Zafozenia metodologiczne badan,
posiada strukture typowa dla badan pedagogicznych. Zostal on opracowany w
oparciu o polskich klasykow zglebiajacych problemy metodologiczne badan w
pedagogice (M. Lobocki, T. Pilch). W siedmiu punktach tego rozdziatu Autorka
porusza nastepujace kwestie: uzasadnia wybor tematu, okresla typ, przedmiot i
cel badan, przedstawia problemy i hipotezy badawcze, przytacza zmienne i
wskazniki, okresla metody, techniki i narzedzia badawcze, charakteryzuje badang
grupe i na koncu omawia zakres, organizacje¢ i przebieg badan.

Odnotowuje si¢ brak w czg¢sci metodologiczne] jasno sprecyzowanego
przedmiotu badan. Zapowiedziany punkcie 2 (str. 73) przedmiot badan nie
znajduje swojego rozwiniecia w tresci tegoz punktu. W punkcie 5 czgsci
metodologicznej autorka przyblizyla czytelnikowi metode, narzedzie i techniki
zastosowane w omawianej rozprawie. Brak jest jednak dookreslenia narzgdzi
badawczych zastosowanych przy wyborze metod jakosciowych. Autorka
umiejscowila swoje badania w paradygmacie pozytywistycznym, podejmujac si¢
w konsekwencji badan ilosciowych. Sondaz diagnostyczny wchodzacy w sktad
badan ilosciowych oraz metoda indywidualnych przypadkow zaaplikowana w
rozprawie sprawia, ze recenzowana praca posiada rowniez nachylenie
jako$ciowe. Autorka w zatozeniach metodologicznych wskazata rowniez na
triangulacie metod badawczych, ktore pozwolity na wzbogacenie poznania
obrazu badan. Utylitarny cel badan przyjety w omawianej pracy wydaje si¢
potwierdza¢ celowos¢ zastosowanych metod i technik badawczych (wywiad,
analiza dokumentow).

Autorka w cze$ci metodologicznej dobrze sprecyzowata cel teoretyczno-
poznawczy. W tej samej czesci rowniez sformutowata trzy problemy gltowne oraz
10 probleméw szczegdtowych w oparciu o wczesniej omawiang klasyfikacje
rodzajow aspiracji Andrzeja Janowskiego. Moim zdaniem brak jest jednak
jednego problemu badawczego gtownego, ktéry wskazywatby na zapowiedziang

w temacie pracy zalezno$¢. Sformutowane problemy szczegdlowe nie drgza w



pelni wezedniej zapowiedzianych zaleznodei, dlatego tez kilka z pdzniejszych
hipotez tychze zaleznosci nie uwypukla. Zawarte w wielu hipotezach
stwierdzenia uzasadniane wczesniejszymi badaniami, iz oczekiwania rodzicow w
danej kwestii bedg na s$rednim lub wysokim poziomie nie wydajg sie by¢
uprawnione chociazby ze wzgledu na fakt, iz wiele tychze badan roznych
autoréw bylo przeprowadzanych w odmiennych kontekstach i nie koniecznie w
sytuacjach rodzin objetych ryzykiem. Analizujac dalej czgs¢ metodologiczng
dostrzegamy, ze w problemach gtéwnych wybrzmiewa ta zaleznos¢ ksztattowania
sie aspiracji zyciowych dzieci i oczekiwan rodzicow (patrz szczegblnie problem
nr 3). W czesci metodologicznej autorka zawarta opracowany uktad zmiennych 1
wskaznikow. W tej czedci rowniez dostrzegam brak jasnych informacji jaka jest
probka badawcza mlodziezy 1 rodzicow biorgcych udzial w badaniach
ankietowych (str. 83). Niejasny rowniez pozostaje dobor przedziatu wiekowego
badanej miodziezy (str. 83), w stosunku do przedstawionych podziatow w

literaturze przedmiotu (str. 28 i nast.).

3. Wyniki badan wlasnych - rozdzial V pt. Aspiracje Zyciowe mlodziezy w

rodzinach ryzyka a oczekiwania rodzicow.

Ceni¢ nalezy duzy wysitek doktorantki polegajacy nie tylko na
dostatecznym przygotowaniu narzedzi badawczych, ale takze na skrupulatnym
zaprezentowaniu wynikow badan wiasnych. Na uwage zastuguje autorskie
opracowanie kwestionariuszy ankiet dla mtodziezy i dla rodzicow, a takze
autorskie opracowanie planu zagadnien do wywiadu z rodzicami. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze samo sformulowanie rozdziatu V jest stabo doprecyzowane w
odniesieniu do tematu pracy doktorskiej.

Prezentowane wyniki badan sg bardzo szczegdtowe, robione w oparciu o
wezesniej przygotowane ankiety. Lektura tychze wynikow badan moze jednak z
czasem sta¢ troche ucigzliwa, gdyz autorka nie wyodregbnifa blokow
tematycznych, ktore sprawityby, ze prezentowane tresci statyby sie bardzie]

przejrzyste.



Problem badawczy glowny nr 3 (str. 74) sugeruje, ze w badaniach
empirycznych nacisk bedzie potozony na badanie zaleznosci  statystyczne]
pomiedzy oczekiwaniami rodzicow a aspiracjami dzieci. W wynikach badan
prezentowanych w rozdziale V (str. 180 i nast.) istotnie odnajdujemy stosowne
wyliczenia statystyczne uwzgledniajace przede wszystkim wyliczenia chi-
kwadrat, wartosci p. i test Fishera.

Dosé czesto zdarza sig, ze przytoczone wyniki badan odnoszace sie do tego
samego zagadnienia, zostajg przedstawione zarowno na wykresie stupkowym jak
tez 1 w postaci tabeli. Wydaje si¢ zbytecznym jednak, aby te same wyniki
przedstawiaé w dwoéch formach (np. str. 100-101). Przy opisie wykresow
wskazane byloby, aby dla lepszej czytelnosci i interpretacji tychze wykresow
dodawa¢ informacje dotyczaca zakresu mozliwosci udzielenia odpowiedzi. Z
pewnoscia réowniez zréznicowana kolorystyka wykresow utatwiataby lekture 1
interpretacje wynikéw badan.

Jesli chodzi o badania jakosciowe to wzieto w nich udzial 7 rodzin.
Wywiady swobodne, niestandaryzowane byty zogniskowane‘ wokot aspiracji
zyciowych dzieci i oczekiwan ich rodzicow. Zabrakto moim zdaniem wzmianki
na temat kryterium doboru probki. Ucigzliwe rowniez w kwestiach
metodologicznych jest szukanie kompletnych informacji dotyczacych danej
metody, probki itp. (czytelnik nie znajdujac wyczerpujacych danych w czesci
metodologicznej, musi zaczerpna¢ wiedze na temat np. przyjetych w rozprawie
badan jakosciowych, postugujac si¢ informacjami zamieszczonymi w roznych
czesciach pracy. I tak na przyktad na temat rodzaju wywiadu dowiadujemy sie
dopiero przy omawianiu wynikow badan (patrz str. 199).

W dalszej czedci dysertacji Autorka dokonata sprawdzenia przyjetych
hipotez (str. 226-232). Nalezy odnotowa¢, ze zrodtem hipotez w omawiane] pracy
nie byla teoria, ale bardziej do$wiadczenie badaczy i wezesniejsze wyniki badan
empirycznych roznych badaczy, ktére staty si¢ punktem odniesienia w procesie
tworzenia nowych hipotez na potrzeby rozprawy doktorskiej. Moim zdaniem
dyskusyjna jest zasadno$¢ konstruowania hipotezy na bazie wynikéw badan,

ktore zostaly przeprowadzone w réznych kontekstach, przy uzyciu réznych



probek badawczych, ktore niekoniecznie sa zblizone do tych uzytych w pracy.
Chciatbym rowniez odnotowaé, ze niektore tylko hipotezy zostaty sformutowane
zgodnie z modelem hipotezy pedagogicznej zaproponowanej przez J.
Gniteckiego, ktory twierdzi, ze hipoteza winna opisywaé zwiazek migdzy
dziataniami a ich skutkami (hipotezy zaleznosciowe).'

Podsumowania i wnioski (str. 233-238) sformutowane przez doktorantke
nie w pelni posiadaja uogdlnienia i wnioski koncowe adekwatne do przyjetego
przedmiotu i celow przeprowadzonych badan empirycznych. Doktorantka
formutuje konkretne propozycje dotyczace pomocy rodzinom dysfunkcyjnym.
Dostrzega rowniez (bardziej na podstawie literatury przytoczonej we wnioskach
niz na podstawie wynikow badan), potrzebe superwizji, ktéra moze by¢ szansg na
konstruktywne zmiany w pracy kuratorow sgdowych (patrz zamierzenia
poczynione we Wstepie do pracy str. 5). We wnioskach Autorka hiestety nie
pokusita sie¢ o stowa krytyki (trudnoéci, niedostatki) w  stosunku do
przeprowadzonych badan. Wskazane réwniez byloby, aby na koncu tego typu
dysertacji zamiesci¢ propozycje nowych badan (jakg metoda, jaki nowy problem
badawczy mozna by zaproponowa¢ w oparciu o przeprowadzone badania

wiasne).
4. Uwagi w kwestii formalne;j

W kwestii jezyka nalezy stwierdzi¢, ze wypowiedzi sa poprawne. Zdarzaja
sie czasem pewne niefortunne sformutowania, brak przecinkow 1 mankamenty
stylu, oraz bledy w kofAcdwkach wyrazow. Przypisy sporzadzone zgodnie z
prawidtami metodologicznymi.

Zamieszczona bibliografia (s. 243-248), co prawda nie jest zbyt obszerna,
ale w jej wykazie znajdujg sie autorzy i publikacje, ktére pozwality w sposob

dobry zglebi¢ przez doktorantke obrane zagadnienie.

' J. Gnitecki, Wstep do ogélnej metodologii badai w naukach pedagogicznych, tom 1. Tworzenie wiedzy o

edukacji w naukach pedagogicznych, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2007, s. 326-327.
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5. Uwagi koncowe

Zaprezentowana rozprawa w zakresie aspiracji zyciowych mtodziezy
pochodzacej z rodzin ryzyka, w dostateczny sposéb eksponuje podstawowg |
kluczowa role rodziny w pracy z miodzieza trudna. Autorka bardzo zasadnie,
wlasnie od tej kwestii, rozpoczyna swoje poszukiwania, wpisujac swoje analizy w
tlo tendencji zycia wspotczesnych rodzin i obecnoscl w nich mtodych ludzi, jako
posiadajacych potencjat nie do konca jeszcze odczytany i wymagajgcy, tym
bardziej, pelnego zaangazowania rodziny I instytucji pomocowych (kurator
sadowy).

Rozprawa wpisuje si¢ w konteksty wspotczesnych dyskusji zwlaszcza nad
rola rodziny w mysli pedagogicznej w ogole, w tym w zakresy oddziatywan
resocjalizacyjnych. W recenzowanej rozprawie, Autorka uzupetnia luke w wiedzy
teoretycznej i w badaniach, gdyz podejmuje probe zbadania problemu aspiracji
zyciowych w rodzinach objetych kuratela sadowa. Jest to rozprawa, ktora stara
sie rowniez wskazaé na takie rozwigzania w pracy kuratorow sadowych, ktore
usprawniaja prace wychowawcza/resocjalizacyjng miodych ludzi.

Mysle, ze rozprawa doktorska pani mgr Justyny Chwalinskiej dostatecznie
wpisuje sie w aktualne potrzeby i intencje wspdtczesnych poszukiwan z zakresu
pracy resocjalizacyjnej z mtodzieza trudna. Co wazniejsze, daje propozycje
oddzialywan i niesienia pomocy samym nieletnim wychowawczo zaniedbanym,
pochodzacym z rodzin dysfunkcyjnych.

Sama rozprawa cho¢ merytorycznie jest poprawna to jednak zdaniem
recenzenta w wielu miejscach $wiadczy o pewnej ostroznosci Autorki do
ujawniania swojego stanowiska czy tez dokonywania oceny proponowanych
treéci. Pomimo zauwazonych brakéw wyszezegdlnionych w tej recenzji, warto
doceni¢ wysitki Autorki, ktére zmierzaty do zrealizowania zadan zwigzanych z
przyjetym tematem rozprawy. Mgr Justyna Chwalinska wykazata sie¢
umiejetnoscia autonomicznego podejscia w podtrzymaniu swoich tez, dlatego tez
popieram wniosek o dopuszczenie doktorantki do dalszych etapéw procedury

zwigzanej z uzyskaniem stopnia doktora w dyscyplinie pedagogika.



Stosownie do wymogéw Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach 1
tytule naukowym, ktore zostaty okreslone w art. 13 ust. 1, prezentowana
rozprawa doktorska mgr Justyny Chwalinskiej pt. Aspiracje zZyciowe miodziezy z
rodzin ryzyka w nadzorze kuratora a oczekiwania rodzicow, stanowi nowatorska
probe rozwigzania zaproponowanego problemu naukowego. Autorka dowiodta,
ze pomimo wyeksponowanych wczesniej przez recenzenta trudnosci, posiada
umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia dyskursu naukowego w oparciu o

literature przedmiotu i badania empiryczne.
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