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Uwagi wstepne

W ciagu ostatnich kilkudziesieciu lat w pedagogice specjalnej poruszano zagadnienia
dotyczace resocjalizacji dorostych 0séb nieprzystosowanych spotecznie. Podejmowano proby
wskazania czynnikow zwiekszajacych efektywnos¢ tego procesu, podkreslajac zwiaszeza
obszary deficytowe wymagajace podejmowania oddzialywan korekcyjnych. Stosunkowo
niedawno nastapila pewna wazna zmiana w sposobie myslenia o udzielaniu wsparcia osobom
naruszajacym normy spoleczne, zaréwno te obyczajowe, jak i prawne. Nie mowi si¢ juz
o zmniejszaniu deficytéw, a wzmacnianiu zasobéw tkwigcych w kazdym cziowieku,
niezaleznie od tego, czy popehil przestepstwo, czy uznawany jest za wzorowo zachowujgcego
si¢ obywatela. Ponadto odchodzi sie od samego pojecia ,.resocjalizacja” na rzecz takich pojeé
jak: ,,readaptacja spoteczna” czy ,,reintegracja spoteczna”. Czy oznacza to zatem, ze pedagodzy
nie podejmuja juz oddziatywan resocjalizacyjnych wobec 0s6b nieprzystosowanych
spotecznie? Oczywiscie, ze nie. Trend zwigzany z uzywaniem innych termin6w naukowych
prawdopodobnie zmieni swoj kierunek, a praktycy niezmiennie beda pracowali z osobami,

ktore oczekujg wyjatkowego wsparcia.

Znajdujemy sie na takim etapie eksploracji naukowych, w ktérych pojawia si¢ wiele
pytan o mozliwos¢ zapewnienia osobom nieprzystosowanym spofecznie odpowiednich
warunkow do naprawy popetnionych bledéw wobec 0s6b pokrzywdzonych, jak i wszystkich

innych czlonkéw spoleczefistwa oraz aktywnego wiaczenia si¢ do dziatafi podejmowanych




w spotecznosci, z ktorej pochodzi podmiot. Jakie s3 prawne mozliwosci zaspokojenia potrzeb
osOb nieprzystosowanych spolecznie w sposob asertywny wzgledem innych ludzi oraz
respektowania ich praw czlowieka? I w koncu, na ile warunki izolacyjne moga przyczynié sie
do tego, aby podmiot zostat: zresocjalizowany, zaadaptowany do warunkéw wolnosciowych

i zintegrowany ze spoteczenstwem?

W opinii spotecznej uwidaczniajg sie¢ dwa istotne trendy w mysleniu o karaniu osob
nieprzystosowanych spotecznie. Z jednej strony Polacy od konca XX wieku do$¢ intensywnie
krytykuja wspolczesny wymiar sagdownictwa, uznajac je za niewydolny i niezaspokajajacy
oczekiwan spoleczenstwa (np. L. Morawski, 1993). Obecnie wydaje sie nawet, ze ta krytyka
osiggneta swoje apogeum w kontekscie reformy sadownictwa. Z drugiej za$ strony coraz
powszechniej wyrazany jest poglad, ze kary sa zbyt tagodne. Wiele 0s6b wprost mowi
o koniecznosci przywrocenia kary smierci. W S$wiecie idei humanistycznych i zasad
humanitarnych takie postawy spoleczne sg niezrozumiate. Nie oznacza to jednak, ze mozemy
pozwoli¢ sobie na pozamykanie zakltadéw karnych i traktowanie wszystkich o0séb
nieprzystosowanych jako te, ktore sa gotowe do podejmowania $wiadomych
i odpowiedzialnych decyzji, a ktore nie musza ponosi¢ konsekwencji nieprzestrzegania norm
prawnych. Mozemy jednak podja¢ probe przeprowadzenia szczegOlowej diagnozy, na
podstawie ktdrej bedziemy w stanie z duzym prawdopodobienstwem przewidzieé, ktore z tych
0s0b muszg przebywad w warunkach izolacyjnych, a ktore mogg pozosta¢ w spoleczenstwie i
podejmowaé efektywna prace nad sobg, oczywiscie przy wsparciu profesjonalistow.
Odzialywania pomocowe powinny by¢ podejmowane z zasady w warunkach wolnosciowych,
a te, ktére nie sg mozliwe - w zakladowych z zastosowaniem wszelkich form wsparcia
spolecznego. Warunki takie speinia paradygmat sprawiedliwosci naprawczej, w ktorym osoby
zaangazowane W przestepstwo podejmuja wspoOlprace na rzecz Wypracowania
satysfakcjonujacego je porozumienia, zatrzymujacego eskalacje konfliktu. Spoteczenstwo petni
wowczas funkcje facylitacyjna polegajaca na kontrolowaniu procesu porozumienia,
w konteks$cie respektowania pewnych zasad spotecznych. Osoba pokrzywdzona ma okazje
do wyrazenia swoich emocji oraz sformulowania oczekiwan wobec sprawcy, ktoremu
nierzadko zalezy na uzyskaniu przebaczenia i otwarciu nowego etapu w swoim zyciu (por. H.

Zehr za: B. Czarnecka-Dzialuk, D. W¢jcik, 2001).

Poruszanie sie w obszarze zagadnien zwiazanych z paradygmatem sprawiedliwosci
restytucyjnej od kilkunastu lat upowaznia mnie do twierdzenia, ze zainteresowanie ta tematyka

szczegblnie w aspekcie psychopedagogicznym nadal jest marginalne. W literaturze krajowe;j




przewazaja opracowania dotyczace prawnych aspektow dzialan naprawczych podejmowanych
przez osoby nieprzystosowane spolecznie. Dlatego w obszarze pedagogicznym pojawia sig
wiele pytan o celowos$é i efektywnos¢ prowadzenia mediacji jako jednej z form sprawiedliwosci
naprawczej.

Podsumowujac, Autorka przedtozonej do recenzji dysertacji podejmuje wazny i
innowacyjny problem, sktaniajac do cennych refleksji natury teoretycznej, ale réwniez do
wnioskéw, ktore moga mieé przelozenie w podejmowanych praktycznych dziataniach
resocjalizacyjnych.

Pod wzgledem formalnym praca zostata przygotowana na dobrym poziomie jezykowym
i technicznym. Sporadycznie pojawiaja si¢ bledy edytorskie i stylistyczne.

Opinia na temat merytorycznej zawartosci rozprawy

Tytul pracy wyznacza przedmiot i podmiot prowadzonych badan. Struktura pracy
zgodna jest z przyjetymi zasadami i logika opracowywania weczesniej przeprowadzonych badan
empirycznych.

W pierwszym obszernym rozdziale dysertacji pt. Teoretyczny i praktyczny wymiar
mediacji sqdowych w sprawach karnych w Swietle literatury, Autorka wyodrebnita pie¢
uszezegdtowionych podrozdziatow. Za punkt wyjscia w swoich rozwazaniach przyjeta konflikt
interpersonalny, ktora umiejscowila w komunikacji spotecznej, co jest uzasadnione naukowo.
Konflikt bowiem pojawia sie jako skutek zaburzonej komunikacji mi¢dzy ludzmi, a ktory
wymaga podjecia odpowiednich metod rozwigzania go. Nastepnie Doktorantka skoncentrowata
sie na roznorodnych metodach rozwiazywania konfliktow, nieco zbyt skrotowo wyjasniajac
skutki osobowe i spoleczne negocjacji, mediacji i arbitrazu, aczkolwiek jednoznacznie
wyznaczajac kolejnosé ich doboru. Od tego momentu skupia sie ona na mediacji, definiujac
pojecie 1 wskazujac jej rodzaje.

W mojej opinii Doktorantka powinna po zdefiniowaniu pojgcia mediacji wskazac rozne
jej rodzaje — zgodnie z zapowiedzia w tytule Istota mediacji i jej rodzaje 1 stopniowo zaczac
opisywaé je (s.15). Tymczasem pokrotce omawia ona mediacje karne, w sprawach nieletnich,
rodzinne i szkolne, nie podajac przyczyny takiego ich doboru. W Polsce prowadzone s rowniez
inne mediacje: gospodarcze, pracownicze itd. Bardzo klarowny jest przekaz Autorki
w podrozdziale 1.1.4, w ktorym dokonata rozréznienia pojec: efektywnos¢ i skutecznoscé, a co
wazniejsze okreslila efektywnos¢ dziatan mediacyjnych w kontekscie naktadow i rezultatow.
Z kolei w podrozdziale 1.1.5. Doktorantka wyjasnia, jakie miejsce W przestepstwie zajmuje
sprawca i ofiara, a takze w procesie mediacyjnym. Analiza tychze tresci sktania do refleksji nad

zwiazkiem konfliktu z przestepstwem, czego nie wyjasnia Autorka. W podrozdziale 1.2.
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Podstawowe zalozenia mediacyjne (s. 27-48) Doktorantka: wyjasnia, w jakich okoliczno$ciach
zostala wprowadzona w zycie idea mediacji w Polsce, omawia zasady i etapy mediacji oraz
wskazuje pozycje mediatora w procesie rozwiazywania konfliktéw zgodnie z zasadami
modelu: facylitatywnego i ewaluatywnego oraz opartego na interesach stron
i transformatywnego. W podrozdziale 1.3. omawia prawne aspekty mediacji karnych,
odwolujac sie do obowigzujacych przepisow miedzynarodowych i krajowych, nie podejmujac
w zadnym miejscu tematu mediacji po wyroku — stanowigcej sktadowa mediacji w sprawach
karnych. Natomiast w kolejnym podrozdziale 1.4.1. Zakres wybranych spraw karnych
rozwigzywdnych za pomocg mediacji wyroznia kategorie przestepstw zgodnie z k.k podejmujac
rozwazania na temat wytycznych, co do kierowania konkretnych rodzajéw spraw do mediacji
karnych. W zaprezentowanych tresciach zdecydowanie zabraklo danych statystycznych
dotyczacych liczby spraw z danej kategorii, rozwigzywanych na drodze postepowania
mediacyjnego. Gdyby Autorka uczynila to, zostalaby zobligowana do podjecia waznego watku
— mozliwosci prowadzenia mediacji w sprawach z art. 207 k.k., ktore dominujg wsroéd innych.
Z kolei w podrozdziale 1.4.2. Doktorantka omawia wybrane przyczyny przestepczosci,
zwlaszcza w kontekécie uwarunkowan tkwiagcych w $rodowisku rodzinnym. W kolejnym
podrozdziale 1.4.3. omawia wyniki badan statystycznych dotyczacych liczby postepowan
mediacyjnych w sprawach karnych w latach 1998- 2016. Warto bytoby porowna¢ te wyniki
z innymi, ktore uzyskali inni autorzy (np. Kruk i Spasowska, czy Lewicka i Grudziewska).
Obecnie mozemy dogmatycznie wykreowaé sobie obraz statystyczny mediacji w sprawach
karnych tylko na podstawie tych kilku doniesiefi z badan. Autorka konczy rozdziat I refleksja
nad pedagogicznymi aspektami prowadzenia mediacji z udzialem osoby pokrzywdzonej
i sprawcy, dostrzegajac wiele korzysci dla obu stron tej szczegoélnej interakcji. Na stronie 68
omawia zalezno$ci miedzy konfliktem, przemocg i agresja, nie odrézniajac tych ostatnich od
siebie. Zaklada takze jednokierunkowy zwiazek miedzy przemoca a konfliktem, co nie jest
stuszne. Dowodzi sie bowiem, ze przemoc wyzwala kolejne konflikty. Warto takze do tego
schematu dolaczy¢ pojecie przestepstwa i wskaza¢ na jego relacje z pozostalymi elementami.
W kolejnym rozdziale teoretycznym rozprawy pt. Predyktory efektywnosci mediacji
sqdowych w sprawach karnych. Perspektywa teoretyczna Autorka w spos6b obiektywny
omawia zalozenia paradygmatu sprawiedliwosci naprawczej, ze szczegdlnym
wyeksponowaniem zado$¢uczynienia. W podrozdziale 1.1.2 Zadoscuczynienie i jego formy
panuje chaos tresciowy. Wydaje sie, ze Doktorantka cheiala podkresli¢c wage zados$¢uczynienia
w procesie mediacji poprzez utworzenie osobnego podrozdziatu, ale nie majac wystarczajaco

duzo materiatu do analizy, uzupemhita go zagadnieniami, ktore powinny znalez¢ si¢ w innych

4



czgsciach dysertacji (powraca do: zalozen sprawiedliwosci naprawczej, efektywno$ci mediacji,
pedagogicznych zalet mediacji (s. 78-79). Na stronie 80 Doktorantka omawia elementy
sktadowe pytan z autorskiego kwestionariusza oraz przyczyny podjecia decyzji o uczestnictwie
w mediacji karnej. Warto zadba¢ o uporzadkowanie tych tresci. Pomocne mogloby okazac sie
polacznie podrozdzialow 2.1.1.12.1.2 oraz przeniesienie pewnych tresci do innych rozdziatow
dysertacji. W kolejnych dwoch podrozdziatach Autorka podejmuje rozwazania na temat
réznorodnych uwarunkowan efektywnosci mediacji, w tym gotowosci stron do udziatu
w mediacji. Warto, aby odwotala sie ona do najnowszych badan z 2017 roku dotyczacych
gotowosci §86b pozbawionych wolnosci do zado$éuczynienia A. Lewickiej-Zelent, gdyz na
poziomie przygotowania pracy publikacja nie byla jeszcze dostepna. Drugg podwaling
teoretyczna badania wilasnego byl inkluzyjno-katalaktyczny model reintegracji spoteczne;j
profesor Anny Kieszkowskiej, a trzecig teoria reintegracyjnego zawstydzenia J. Braithwaite’a,
ktére zostaly ukazane na plaszczyznie mediacji karnych. Omoéwione tresci nie budza
zastrzezen. Proponowatabym jednak przytoczone wyniki badan na stronie 104-105 zamiescié
na przyktad w czesci pracy dotyczacej efektywnosci mediacji.

Reasumujac, czes¢ teoretyczna dysertacji zostata przygotowana starannie i rzetelnie.
Niemniej jednak wedtug mnie Doktorantka powinna zastanowi¢ si¢, czy nie warto byloby
zmieni¢ kolejnosci poszczegdlnych podrozdziatéw w rozdziale I. Na podstawie analizy
zagadnien zawartych w pracy klaruje si¢ kilka gléwnych blokéw tematycznych. Pierwszy
z nich dotyczy komunikacji w relacji z: konfliktami, przemocg, agresja i przestepstwami
pozostajacymi ze sobg w S$cistej zaleznosci, drugi mediacji — jej ogo6lnych zalozen i trzeci —
mediacji karnych (specyfika, akty prawne regulujace je, uczestnicy wraz z mediatorem,
efektywnos¢, dane statystyczne).

Ocena badawczej czeSci dysertacji

Na wstepie rozdzialu metodologicznego zabraklo mi uzasadnienia wyboru tematu.
Domyslam si¢, ze Doktorantka sama podejmuje proby rozwiazywania konfliktow na drodze
mediacji, moze z udziatem 0s6b pokrzywdzonych i sprawcow. Skad zainteresowanie takim
problemem?

Zgodnie z przyjetymi zasadami przygotowania dysertacji doktorskiej, Autorka
formutuje cel badan, pytania szczegotowe, hipotezy robocze, wyrdznia zmienne i ich
wskazniki. Uwage zwraca niejasny cel badan (,,Cel, ktory zostal przyjety do realizacji jest
zwigzany z opisem i analiza predyktoréw efektywnosci mediacji karnych sprawcow

przestepstw i ich ofiar, a takze jakie wnioski dla praktyki mozna wyciagnac z zaobserwowanych




prawidlowosci.” s. 106). Warto doprecyzowaé ten cel. Rozumiem, ze chodzi Autorce
o wskazanie predyktorow oceny efektywnosci mediacji karnych z udzialem sprawcéw i 0s6b
pokrzywdzonych, czy moze jednak o wskazanie predyktoréw oceny efektywnosci mediacji
karnych tkwigcych w sprawcach i osobach pokrzywdzonych —uczestnikach jej? Ponadto warto
jest przeformutowaé problem badawczy nr 2 (Czy, a jesli tak to w jakim stopniu wystgpuje
zalezno$é miedzy preferowanymi formami zadoséuczynienia a oceng efektywnosci mediacji?
Bylo: Czy istniejg zalezno$ci pomiedzy preferowanymi formami zado$¢uczynienia a ocena
efektywnosci mediacji?), nr 3 (Jakie zachodza zaleznosci migdzy uruchamianymi przez
sprawce Iub ofiare przestepstwa mechanizmem reintegrujagcego zawstydzenia a ocena
efektywnosci procesu mediacyjnego? Bylo: Jakie zachodzg zalezno$ci miedzy uruchamianymi
przez sprawce lub ofiare przestgpstwa mechanizmem reintegrujgcego zawstydzenia
a efektywnoscig posiedzenia mediacyjnego?) i nr 6 (W jakim stopniu profesjonalizm mediatora
przeklada sie na ocene efektywno$ci mediacji? Byto: Czy profesjonalizm mediatora przeklada
si¢ na efektywno$é mediacji?). Natomiast hipotezy wymagaja wskazania kierunku zaleznosci
i doprecyzowania, podparcia wcze$niejszymi badaniami innych autoréw (np. ,Istnieje
zalezno$ci pomiedzy preferowanymi formami zadoséuczynienia mediacyjnego a oceng
efektywnosci mediacji w sprawach karnych”, czy ,,Profesjonalizm mediatora przektada si¢ na
efektywno$¢ mediacyjna).

Doktorantka wykorzystata cztery narzedzia badawcze: Kwestionariusz oceny
efektywnosci mediacji karnych wiasnej konstrukcji, Kwestionariusz ankiety ,.Reintegracja
spoteczna” profesor Anny Kieszkowskiej i Skale Gotowosci do Zado$¢uczynienia oraz Skale
Oczekiwania Zado$¢uczynienia Agnieszki Lewickiej- Zelent (wersja dla nieletnich).

. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze Autorka podjeta si¢ trudnego zadania — przebadania
uczestnikéw mediacji, do ktorych utrudniony jest dostep. Dlatego badanie przebiegalo przy
wspoludziale mediatorow sadowych. W badaniu brato udziat 259 stron procesu mediacyjnego,
jednakze w poprzedzajacym je badaniu pilotazowym dodatkowo 50 0s6b. Tresci znajdujace sig
na stronach 120-121 powinny by¢ przeniesione moim zdaniem do teoretycznej cze$ci pracy
doktorskiej, gdyz dotycza danych statystycznych prowadzonych mediacji sagdowych. Warto
byloby, aby Autorka przeliczyta wyniki surowe z SGZ i SOZ na steny zgodnie z normami dla
0s6b dorostych i na tej podstawie okreslita poziom gotowosci do zados¢uczynienia
i oczekiwania zado$éuczynienia w grupie badanych oséb. Jak sama zauwaza, postuzyla sie
wersja skali dla mlodziezy (s. 137-138) (zob. A. Lewicka-Zelent, 2017, Gotowos¢ 0sob
pozbawionych wolnosci do zadoséuczynienia osobom pokrzywdzonym, Wyd. UMCS Lublin,
s. 83).




Na stronach 139-200 Doktorantka opisuje zabrany material empiryczny (poprzedza go
analiza materialu zebranego podczas badania pilotazowego). W podrozdziale 4.1. dokonuje
charakterystyki spoleczno-demograficznej badanych oséb pokrzywdzonych i sprawcow, aby
w kolejnym 4.2 dokonaé analizy wynikow zwiazanych z oceng efektywnosci mediacji
w sprawach karnych i w nastepnych pieciu - wskazaé na zaleznosci migdzy ocena efektywnosci
mediacji a: preferowanymi formami zado$¢uczynienia, mechanizmem zawstydzenia, procesem
reintegracji spolecznej, gotowoscia stron do zadoséuczynienia i oczekiwaniem go oraz
profesjonalizmem posrednika. W tym celu zastosowano test U Manna-Whitneya i korelacje
Spearmana."W zwigzku z tym odczuwa si¢ brak szczegétowych analiz. Na podstawie analizy
regresji mozliwe byloby wyréznienie predyktorow oceny efektywnosci mediacji karne;
dokonanej przez osoby pokrzywdzone i sprawcOéw. Zgodnie z wyréznionymi zmiennymi
przyeto, ze Autorka przeprowadzi szczegélowe analizy, w ktorych wykaze zwiazek miedzy
zmiennymi zaleznymi (uznanymi jako szczegdtowe) i niezaleznymi. Zebrany materiat warto
przeanalizowa¢ bardzo doktadnie i opisa¢ w artykule naukowym lub monografii, pamigtajac
o poglebionej interpretacji oraz dyskusji wynikow z badaniami innych autoréw, nie tylko
krajowych. Na zakoficzenie Doktorantka przedstawia ogélne wyniki badania, weryfikuje
sformulowane hipotezy oraz formutuje rekomendacje do praktyki pedagogiczne;j.

Wedtug mnie bardziej przejrzysty obraz wykorzystanych pozycji zrodlowych Autorka
uzyskalaby dzieki ich podzialowi na: literature, Zrédta internetowe i akty normatywne.

Konkluzja koncowa

Moje uwagi majg na celu uwrazliwienie Doktorantki na pewne istotne aspekty
przygotowania pracy o charakterze naukowym i nie obnizaja one w znaczacy sposob wartosci
przedlozonej mi do recenzji dysertacji. Pragne podkresli¢, ze w zdecydowanie wigkszej czesci
zostala ona przygotowana starannie i rzetelnie, a zaprezentowane wyniki badan stanowia zrédto
dalszych inspiracji naukowych i rozwazafi w aspekcie teoretycznym oraz praktycznych dziatan
na rzecz propagowania idei mediacji karnych w Polsce.

Doceniajac warto$¢ poznawczg i aplikacyjna przedtozonej do recenzji dysertacji mgr
Iwony Wolanskiej stwierdzam, ze odpowiada ona wymaganiom stawianym pracom doktorskim
okreslonym w art. 13 Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 r., ktéra z mocy Ustawy z dnia 18 marca 2011
r. 0 zmianie Ustawy ma zastosowanie do niniejszego przewodu.

Whioskuje o dopuszczenie Doktorantki do publicznej dyskusji nad rozprawa.
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